
Assessorato Regionale Lavori Pubblici

Dipartimento Regionale Ispettorato Tecnico LL.PP.

U. R. E. G. A. - Sezione Provinciale di Ragusa

Verbale di Gara del 6 Giugno 2007

L’anno 2007, il giorno 6 del mese di giugno, alle ore 10,00 in Ragusa, Via Natalelli n. 107, piano 

3°, nei locali dell’U.R.E.G.A. Sezione Provinciale di Ragusa, sono presenti

• Ing. Salvatore Brinch – Vice presidente;

• Dott.ssa Nunzia Occhipinti – componente dell’Amministrazione appaltante;

per  espletare  la  gara  relativa  al  Pubblico  Incanto  per  l’appalto  dei  lavori  per  il  recupero  dei  

percorsi e della sentieristica minore legati all’esercizio delle attività tradizionali nelle aree del  

P.I.T. n. 2, ai sensi dell’art.21, comma 1, della Legge 109/94 cosi come recepita ed integrata dalle 

Leggi Regionali nn. 7/2002, 7/2003, 16/2005, nonché ai sensi del D.P.R.S. 14 gennaio 2005 n. 1 e 

con i procedimenti di aggiudicazione di cui all’art. 21, comma 1 bis, della Legge 109/1994 cosi 

come  recepita  ed  integrata  dalle  Leggi  Regionali  nn.  7/2002,  7/2003,  16/2005  e  successive 

modifiche ed integrazioni per il complessivo importo di € 2.700.000,00 di cui € 2.619.000,00 a 

base d’asta ed € 81.000,00 per oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso.

Risulta assente per motivi di salute il Presidente della Commissione di Gara dott. Oreste Iovino, 

per cui risulta impossibile insediare il seggio di gara.

Viene  concordato  con  il  Presidente  della  Commissione,  per  le  vie  brevi,  quale  data  di 

riconvocazione  della Commissione il giorno 18 giugno 2007. alle ore 10,00 dando mandato alla 

Stazione Appaltante di pubblicare sul proprio sito informatico la data e l’ora della riconvocata 

seduta pubblica.

Letto, confermato e sottoscritto

Ing. Salvatore Brinch – Vice presidente

Dott.ssa Nunzia Occhipinti – componente dell’Amministrazione appaltante

Funz. Direttivo Rocco Schininà - verbalizzante



Assessorato Regionale Lavori Pubblici

Dipartimento Regionale Ispettorato Tecnico LL.PP.

U. R. E. G. A. - Sezione Provinciale di Ragusa

VERBALE DI APERTURA BUSTE E PROPOSTA DI AGGIUDICAZIONE

L’anno 2007, il giorno 18 del mese di giugno, alle ore 10,00, in Ragusa, Via Natalelli n. 

107, piano 3°, nei locali dell’U.R.E.G.A. Sezione Provinciale di Ragusa, premesso che con 

nota  assunta  al  protocollo  al  numero  1745  del  18.06.2007  il  Presidente  comunica 

l’impossibilità a presiedere la Commissione di gara per motivi di salute per un periodo di 

giorni 30 a decorrere dal 16.06.2007,  si è riunita la Commissione di gara così costituita:

• Ing. Salvatore Brinch – che assume la funzione di Presidente;

• Ing. Gea Rosanna Ingrassia – componente supplente ai sensi del comma 11, dell’art. 

7/ter della  LR  11/2/94  n. 109 nel  “testo coordinato”  con le  norme  della  LR 

7/2002,  7/200 e 16/2005;

• dott.ssa Nunzia Occhipinti – nominata con nota del Direttore Generale del Comune di 

Ragusa n. 42683 del 31 maggio 2007;

le  funzioni  di  verbalizzatore  sono  svolte  dal  Funzionario  Direttivo  Rocco  Schininà, 

dell’Ufficio U.R.E.G.A. – Sezione di Ragusa;

per espletare la gara relativa al Pubblico Incanto per l’appalto dei lavori per il recupero dei 

percorsi e della sentieristica minore legati all’esercizio delle attività tradizionali nelle aree 

del P.I.T. n. 2, ai sensi dell’art.21, comma 1, della Legge 109/94 cosi come recepita ed 

integrata dalle Leggi Regionali nn. 7/2002, 7/2003, 16/2005, nonché ai sensi del D.P.R.S. 

14 gennaio 2005 n. 1 e con i procedimenti di aggiudicazione di cui all’art. 21, comma 1 

bis,  della  Legge  109/1994  cosi  come  recepita  ed  integrata  dalle  Leggi  Regionali  nn. 



7/2002, 7/2003, 16/2005 e successive modifiche ed integrazioni per il complessivo importo 

di € 2.700.000,00 di cui € 2.619.000,00 a base d’asta ed € 81.000,00 per oneri  per la 

sicurezza non soggetti a ribasso.

Premesso:

- che il Comune di Ragusa, Amministrazione Appaltante, ha trasmesso all’U.R.E.G.A. di 

Ragusa, con nota prot. n. 339 del 23.04.2007  e n. 378/V del 11.05.2007 il bando di gara e 

il disciplinare relativo al Pubblico Incanto per l’appalto dei  lavori  per il recupero dei 

percorsi e della sentieristica minore legati all’esercizio delle attività tradizionali nelle aree 

del P.I.T. n. 2 affinchè lo stesso procedesse agli adempimenti relativi alla celebrazione 

della gara, ai sensi del Regolamento emanato con il Decreto Presidenziale 14.01.2005 n.1;

-  che alla spesa  che comprende le somme a disposizione dell’amministrazione si  farà 

fronte con il finanziamento di cui al D.D.G. 134 del 19.02.2007 dell’Assessorato Territorio 

e Ambiente della regione Siciliana;

- che con nota prot. n. 1404 del 03/05/2007 il Dirigente Preposto dell’Ufficio U.R.E.G.A. - 

Sezione Provinciale di Ragusa, Ing. Gea Rosanna Ingrassia, ha nominato, ai sensi dell’art. 

4  del  Decreto Presidenziale  14.01.2005 n.  1,  il  Funzionario Direttivo Giovanni  Licitra 

Responsabile degli adempimenti di gara;

-  che  il  Responsabile  degli  Adempimenti  di  Gara  ha  provveduto  ai  sensi  del  Decreto 

Presidenziale  14.01.2005 n.  1  ad espletare  tutte  le  attribuzioni  all’uopo previste,  ed in 

particolare, ai sensi dell’art. 29, comma 3, della Legge n. 109/94 cosi come recepita ed 

integrata  dalle  Leggi  Regionali  nn.  7/2002,  7/2003,  16/2005,  ha  verificato  che 

l’amministrazione appaltante ha pubblicato per estratto il bando di gara nella G.U.R.S., 

parte  II,  n.  20  del  14/05/2007,  presso  il  sito  della  Stazione  Appaltante 

www.comune.ragusa.it;  nonché   presso  il  sito  dell’Osservatorio  Regionale  dei  LL.PP. 

http://www.comune.ragusa.it/


www.osservatorio.lavoripubblici.sicilia.it e sulle seguenti testate giornalistiche: quotidiano 

nazionale “La Repubblica”  del 21/05/2007;  3 quotidiani regionali  “Gazzetta del Sud” del 

24/05/07,  ”Giornale  di  Sicilia”  del  25/05/07,  “Quotidiano  di  Sicilia”  del  19/05/07, 

periodico  regionale  “Sicilia  Imprenditoriale”  del  30/05/2007,  periodico  edito  dalla 

Fondazione Federico II “Cronache Parlamentari Siciliane” del 30/05/2007:

- che il responsabile degli adempimenti con nota prot. n. 1696 del 06.06.2007 ha trasmesso 

alla Commissione di gara i plichi pervenuti relativi alle imprese che hanno presentato la 

propria offerta, di cui all’allegato elenco (Allegato A), 

Visto  il  parere  espresso  dal  RUP  ai  sensi  dell’art.  18/ter  della  legge  109/94  relativo 

all’aggiornamento prezzi del progetto;

Tutto  ciò  premesso  e  visto,  la  Commissione  di  gara  prende  atto  che  entro  il  termine 

stabilito dal bando di gara hanno inviato la propria offerta n. 85 imprese.

Oltre il termine perentorio, fissato per le ore 12 del giorno 4 giugno 2007, sono pervenute 

n. 6 offerte.

Il verbalizzante procede alla lettura dell’elenco dei documenti che le imprese dovevano 

presentare per la partecipazione alla gara.

Indi, il Presidente, da lettura dei nominativi delle ditte partecipanti alla gara.

A questo punto il Presidente procede a constatare l’integrità dei plichi sigillati e la scrittura 

relativa al contenuto dei plichi medesimi, nonché la controfirma sui lembi di chiusura.

Il  Presidente,  procede  quindi  all’apertura  dei  plichi  medesimi  ed  all’esame  della 

documentazione negli stessi contenuta, constatando e facendo constatare una per una la 

integrità e la regolarità dei plichi medesimi nonché delle due buste “A” documentazione – 

“  B” offerta  economica,  contenute all’interno dei  plichi  medesimi,  provvedendo a fare 

siglare ai componenti della Commissione di gara tutta la documentazione presentata da 



ogni singolo offerente. 

Di seguito vengono riportate le risultanze dell’esame della documentazione di ogni singolo 

plico e la conseguente determinazione della Commissione di gara in ordine all’ammissione 

o alla esclusione delle offerte medesime come di seguito elencate:

1 Singola Grasso Costruzioni Generali s.r.l. AMMESSA

2 A.T.I.
Impresa Messina Costruzioni s.r.l.

Impresa Fasten s.r.l.

Impresa SIC.E.F. s.r.l.
AMMESSA

3 Singola Impresa Costruzioni Giuseppe La Piana AMMESSA

4 Singola MI. CO. S.r.l. AMMESSA

5 Singola Geognostica Agrigentina s.r.l. AMMESSA

6 Singola Idea Costruzioni s.r.l. AMMESSA

7 Singola Monti Segnaletica s.a.s. di Iovino Filippo e C. AMMESSA

8 Singola Impresa geom. Ricciardello Costruzioni s.r.l. AMMESSA

9 Singola Pisciotta s.a.s. AMMESSA

10 Singola Mangiapane Mariano AMMESSA

11 Singola SI.C.E.S.I. s.r.l. AMMESSA

12 Singola SIAR s.r.l. AMMESSA

13 Singola Urania Costruzioni s.r.l. AMMESSA

14 Singola SICS s.r.l. AMMESSA

15 Singola Impresa Fresta Rosario Antonio

NON  AMMESSA  in  quanto 
l’impresa  non  ha  prodotto  la 
dichiarazione  sui  soggetti 
cessati  ai  sensi  dell’art.  38, 
comma  1,  let.c  del  D.Lgs.  12 
aprile 2006 n. 163

16 Singola COVECO - Consorzio Veneto Cooperativo AMMESSA

17 Singola SEICON s.a.s. AMMESSA



18 Singola Consorzio Ravennate AMMESSA

19 Singola Ing. Pavesi & C. s.p.a. AMMESSA

20 Singola Euroagredil s.r.l. AMMESSA

21 Singola Presal Costruzioni srl AMMESSA

Alle ore 14,30, la Commissione di gara sospende le operazioni.

Il presente verbale unitamente ai plichi esaminati e quelli da esaminare viene consegnato al 

responsabile  degli  adempimenti  per  la  custodia  nell’armadio  blindato  che  viene 

opportunamente chiuso con lucchetto e sigillato, rinviando le operazioni di gara  alle ore 

9,00 del 21/06/2007 per proseguire le operazioni di gara.

Letto, confermato e sottoscritto

IL PRESIDENTE

IL COMPONENTE SUPPLENTE

IL COMPONENTE DELLA STAZIONE APPALTANTE

IL VERBALIZZANTE



Assessorato Regionale Lavori Pubblici

Dipartimento Regionale Ispettorato Tecnico LL.PP.

U. R. E. G. A. - Sezione Provinciale di Ragusa

VERBALE DI APERTURA BUSTE E PROPOSTA DI AGGIUDICAZIONE

L’anno 2007, il giorno 21 del mese di giugno, alle ore 09,00, in Ragusa, Via Natalelli n. 

107, piano 3°, nei locali dell’U.R.E.G.A. Sezione Provinciale di Ragusa, si è riunita la 

Commissione di gara così costituita:

• Ing. Salvatore Brinch – che assume la funzione di Presidente;

• Ing. Gea Rosanna Ingrassia – componente supplente ai sensi del comma 11, dell’art. 

7/ter della  LR  11/2/94  n. 109 nel  “testo coordinato”  con le  norme  della  LR 

7/2002,  7/200 e 16/2005;

• dott.ssa Nunzia Occhipinti – nominata con nota del Direttore Generale del Comune di 

Ragusa n. 42683 del 31 maggio 2007;

le  funzioni  di  verbalizzatore  sono  svolte  dal  Funzionario  Direttivo  Rocco  Schininà, 

dell’Ufficio U.R.E.G.A. – Sezione di Ragusa;

per continuare le operazioni di gara relativa al Pubblico Incanto per l’appalto dei  lavori 

per il recupero dei percorsi e della sentieristica minore legati all’esercizio delle attività  

tradizionali nelle aree del P.I.T. n. 2, ai sensi dell’art.21, comma 1, della Legge 109/94 

cosi come recepita ed integrata dalle Leggi Regionali nn. 7/2002, 7/2003, 16/2005, nonché 

ai sensi del D.P.R.S. 14 gennaio 2005 n. 1 e con i procedimenti di aggiudicazione di cui 

all’art. 21, comma 1 bis, della Legge 109/1994 cosi come recepita ed integrata dalle Leggi 

Regionali  nn.  7/2002,  7/2003,  16/2005  e  successive  modifiche  ed  integrazioni  per  il 

complessivo importo di € 2.700.000,00 di cui € 2.619.000,00 a base d’asta ed € 81.000,00 



per oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso.

A questo punto il Presidente procede a constatare l’integrità dei plichi sigillati e la scrittura 

relativa al contenuto dei plichi medesimi, nonchè la controfirma sui lembi di chiusura.

Il  Presidente,  procede  quindi  all’apertura  dei  plichi  medesimi  ed  all’esame  della 

documentazione negli stessi contenuta, constatando e facendo constatare una per una la 

integrità e la regolarità dei plichi medesimi nonché delle due buste “A” documentazione – 

“  B” offerta  economica,  contenute all’interno dei  plichi  medesimi,  provvedendo a fare 

siglare ai componenti della Commissione di gara tutta la documentazione presentata da 

ogni singolo offerente. 

Di seguito vengono riportate le risultanze dell’esame della documentazione di ogni singolo 

plico e la conseguente determinazione della Commissione di gara in ordine all’ammissione 

o alla esclusione delle offerte medesime come di seguito elencate:

22 ATI
Cannizzo Costruzioni s.r.l.

CEB Consorzio Edile

Gamma Costruzioni s.n.c.

AMMESSA

23 Singola Ventura s.p.a. AMMESSA

24 Singola Presti s.r.l. AMMESSA

25 Singola Coestra s.r.l. AMMESSA

26 Singola La Bioedil s.r.l. AMMESSA

27 Singola CO.GE.PI. S.r.l. AMMESSA

28 Singola Scaviter s.r.l. AMMESSA

29 Singola Energia & Servizi Italia Consorzio Stabile AMMESSA

30 Singola Garufi Domenico Costruzioni s.r.l. AMMESSA

31 Singola General Costruzioni s.r.l. AMMESSA



32 Singola Manutenzione Strade s.a.s. di Dejoma AMMESSA

33 Singola Italcostruzioni s.r.l. AMMESSA

34 Singola Impreter s.r.l. AMMESSA

35 Singola
Catalano Geom. Francesco

E.GE.CO srl

NON  AMMESSA  in  quanto  è 
errata la indicazione delle quote 
di  partecipazione  alla 
associazione 

36 Singola Diva s.r.l. AMMESSA

37 Singola Talio Vincenzo AMMESSA

38 Singola Talio Prospero AMMESSA

39 Singola Proietto Angelo AMMESSA

40 Singola Russo Costruzioni s.r.l. AMMESSA

41 Singola Di Paola C. & Figli s.a.s. - Cucuzzella Giovanna AMMESSA

42 Singola Beton Cat s.r.l. AMMESSA

43 Singola Alaimo Costruzioni s.r.l.

AMMESSA
Dall’esame  della  documenta-
zione  la  Commissione  ha 
verificato  che  l’Impresa  ha 
dimostrato  la  regolarità 
contributiva  secondo  le 
indicazioni  di  cui  all’art.6  del 
Decreto  dell’Assessore  LL.PP. 
del  24/02/06  e  pertanto  la 
Commissione  dà  mandato  alla 
stazione Appaltante di verificare 
la  veridicità  delle  dichiarazioni 
rese.

44 ATI F.lli Anastasi s.r.l.

Sambataro Costruzioni s.r.l. AMMESSA

45 ATI
Vullo Antonio

Geom. Marcello Leone

Vullo Calogero
AMMESSA

46 ATI
Edis s.r.l.

CO.GE.MA.LA.s.r.l.

Giambrone Francesco
AMMESSA

47 ATI DAPAM s.r.l.

Parisi Vincenzo Costruzioni s.r.l.
AMMESSA

48 Singola Anzalone Luigi & C. s.r.l. AMMESSA

49 ATI Eredi di Belfiore Giuseppe s.r.l.

BG Costruzioni s.r.l.
AMMESSA

50 Singola Trasporti Movimenti Terra s.r.l. AMMESSA



51 Singola Costruzioni Bruno Teodoro s.p.a. AMMESSA

52 Singola Coco Salvatore AMMESSA

53 Singola Amato Costruzioni s.a.s. AMMESSA

54 Singola Geom. Territo Giuseppe AMMESSA

55 Singola Cosedil s.p.a. AMMESSA

56 Singola Nocifora Amata Vincenzo AMMESSA

57 Singola Mersi s.r.l. AMMESSA

58 Singola Nibali s.p.a. AMMESSA

59 Singola Edilgenualdi s.a.s. AMMESSA

60 Singola Deanco s.r.l.

NON  AMMESSA  perché 
l’Amministratore  cessato  dalla 
carica  non  rende  le 
dichiarazioni di cui alle lettere b) 
e c) del punto a e di cui ai  punti 
b  e  c)  paragrafo  4  del 
disciplinare di gara

61 Singola Viastrada s.a.s. di Carollo Tindaro & C. AMMESSA

62 Singola Impresa Costruzioni Moderne s.r.l. AMMESSA

63 Singola Repin s.r.l. AMMESSA

64 Singola Tecnis s.p.a. AMMESSA

65 Singola CER Consorzio Emilano Romagnolo AMMESSA

66 Singola Sigenco s.p.a. AMMESSA

67 ATI
Compagnia Costruzioni Mediterranea CCM. srl

Ruvio Antonino

Oikos s.r.l.
AMMESSA

68 Singola Soredil s.r.l. AMMESSA

69 Singola I.L.P.E.S. s.r.l. AMMESSA

70 Singola Roan s.r.l. AMMESSA



71 ATI Costfer s.r.l.

Calvo Salvatore
AMMESSA

72 Singola Impresa Prevedello Isidoro s.r.l. AMMESSA

73 Singola Consorzio Stabile Aedars s.c.a.r.l. AMMESSA

74 Singola Consorzio Stabile Valori s.c.a.r.l.

NON  AMMESSA  perché 
l’Amministrato  e  il  Direttore 
Tecnico cessati dalla carica non 
rendono le  dichiarazioni  di  cui 
alle lettere b) e c) del punto a) e 
di cui ai  punti  b) e c) paragrafo 
4 del disciplinare di gara

75 Singola V.G.F. di Leone s.r.l.

NON AMMESSA in quanto non 
ha reso la dichiarazione di cui al 
punto  d)  del  paragrafo  4  del 
disciplinare  di  gara  relativa-
mente all’esistenza di  soggetti 
cessati dalla carica nel triennio 
antecedente la gara

76 Singola C.G. Costruzioni s.r.l. AMMESSA

77 Singola Icogen s.r.l. AMMESSA

78 ATI

Straedil di Leone Antonio

Leone Giuseppe

L.P. Costruzioni di Leone V. sas.

Leone Vincenzo

AMMESSA

79 Singola Leone Antonino AMMESSA

80 Singola Claudio Massimo Cannilla AMMESSA

81 Singola Di Nica Costruzioni s.r.l. AMMESSA

82 Singola I.CO.LI. Di Li Destri Giacomo & C. s.a.s.

NON  AMMESSA  in  quanto  la 
capogruppo  non  ha  reso  la 
dichiarazione di cui al punto d) 
del paragrafo 4 del disciplinare 
di  gara  relativamente 
all’esistenza di  soggetti cessati 
dalla  carica  nel  triennio 
antecedente la gara

83 ATI Funaro Costruzioni s.r.l.

Sosedil S.p.a.
AMMESSA

84 Singola Consorzio Conscoop AMMESSA



85 ATI

Ing. Giovanni Ravalli

Occhipinti Costruzioni s.r.l.

DE.SCA.T. di Guastella Rosario

NON  AMMESSA  in  quanto  la 
capogruppo  e  la  mandante 
DE.SCA.T.  non  ha  reso  la 
dichiarazione di cui al punto d) 
del paragrafo 4 del disciplinare 
di  gara  relativamente 
all’esistenza di  soggetti cessati 
dalla  carica  nel  triennio 
antecedente la gara

Attraverso l’accesso al casellario informatico presso il sito dell'Autorità di vigilanza sui 

contratti pubblici si controlla che nessuna delle imprese fin qui ammesse è stata sanzionata 

con qualche misura interdittiva della partecipazione alle gare d'appalto. Si effettuano le 

visure delle annotazioni, in conclusione dell'esame delle quali il Presidente conferma le 

ammissioni fin qui pronunciate.

Il Presidente, constatato che le offerte valide sono non inferiori a cinque, dichiara 

che è esercitabile la procedura di esclusione automatica di offerte di cui all’art. 21, comma 

1 bis, quarto periodo e seguenti della legge n.109/1994 e successive modifiche,  modificato 

dall'art. 17, comma 2, della L.R. n. 7/2002 e poi dall'art. 1, comma 6, lettera b) della L.R. 

n. 16/2005.

Il Presidente precisa che nel calcolo delle offerte di minore e di maggiore ribasso da 

escludere dai calcoli, quale valori periferici costituenti le "ali", solo il numero di offerte (e 

quindi il numero di valori - anche fra essi o fra alcuni di essi uguali - dei ribassi portati 

dalle offerte stesse),  saranno esclusi  tanti  valori quanto strettamente corrispondenti  alla 

percentuale indicata dalla norma di legge, senza alcuna estensione di esclusione nel caso di 

valori  uguali  a  cavallo  della  linea  di  taglio  dell'ala.  In  tale  operazione  non  ci  sarà 

evidentemente spazio per alcuna effettiva esclusione di concorrente, posto che l'esclusione 

riguarda l'offerta intesa come valore di ribasso offerto, e non l'offerta come dichiarazione 

di uno specifico concorrente.

Ed in effetti tutte le operazioni di esclusione ed ammissione di riferiscono a valori 



di offerta, non a concorrenti offerenti, sia nella fase di individuazione di valori marginali 

da escludere dai calcoli, che in quella di identificazione dei valori medi da porre a base 

degli ulteriori calcoli, che di quella dell'individuazione del valore medio attraverso il quale 

identificare  il  ribasso  in  cui  favore  pronunciare  l'aggiudicazione,  corrispondente 

esclusivamente a quello che più di avvicina per difetto al valore medio prima richiamato.

Fino a questo momento quindi, essendo assolutamente inutile nell'esecuzione dei 

calcoli l'accoppiamento di un nominativo di concorrente ad un valore di ribasso offerto, si 

effettuano esclusioni "fittizie",  perché esse rilevano ai  soli  fini  della  determinazione di 

valori numerici da espungere dai successivi calcoli e non ai fini dell'esclusione dalla gara 

di concorrenti nominativamente identificati. In tal senso si vedano la sentenza 30 agosto 

2004, n. 5656 della V Sezione del Consiglio di Stato ("La procedura di "taglio delle ali" è 

finalizzata  al  calcolo  della  media  aritmetica,  non  all'esclusione  automatica  di  alcune 

partecipanti dalla gara .....") e la sentenza n. 3538 del 30 novembre 2004 della 3^ Sezione 

del  T.A.R.  di  Catania  ("Con recentissima  sentenza  30  agosto  2004,  n.  5656 lo  stesso 

Consiglio di Stato, V Sezione, ha precisato che il "taglio delle ali" introdotto dalla norma 

di cui si discute non comporta l'esclusione automatica delle imprese che hanno presentato 

le offerte "estreme", rientranti nella percentuale del 10% dei maggiori o minori ribassi. 

Secondo  tale  decisione,  che  questo  Collegio  condivide,  il  "taglio  delle  ali"  è  un 

meccanismo  che  comporta  un'esclusione  "fittizia",  finalizzata  unicamente  alla 

determinazione  della  media  aritmetica  (corretta)  dei  ribassi  percentuali  ammessi, 

utilizzando la quale l'Amministrazione procederà, in una successiva fase: - per gli appalti 

d'importo pari o superiore al valore di 5 milioni di DPS, alla verifica dell'anomalia delle 

offerte superiori alla media aritmetica corretta ed all'esclusione (effettiva) solo in caso di 

verifica negativa: - per gli appalti d'importo inferiore alla soglia comunitaria, all'esclusione 



automatica (effettiva) dalla gara delle offerte inferiori alla media aritmetica corretta.").

Puntualizzata quindi la natura "fittizia" dell'esclusione di taluni valori di ribasso, 

superata la fase dell'identificazione del valore medio dei ribassi validi, deve ottemperarsi 

alla  norma  che  impone  l'individuazione  del  ribasso  in  cui  favore  pronunciare 

l'aggiudicazione in quello che più si avvicina per difetto al valore medio prima calcolato.

Ciò può essere fatto senza alcun dubbio, nel caso il valore medio predetto discenda 

da una operazione di somma di addendi tra loro diversi e dalla successiva divisione del 

totale  ottenuto  per  il  numero  degli  addendi  predetti,  poiché  in  questo  caso  si  troverà 

certamente un valore di ribasso inferiore, anzi quello immediatamente inferiore, al valore 

medio predetto.

Può porsi  un dubbio invece nel  caso che le  offerte  valide siano tutte  recanti  il 

medesimo  valore  di  ribasso,  perché  in  tal  caso  il  ribasso  in  cui  favore  pronunciare 

l'aggiudicazione, che insuperabilmente (la lettera della norma è chiarissima) deve essere 

inferiore al valore medio prima appurato, deve essere reperito in un valore di ribasso che è 

stato, nella precedente fase intermedia di "taglio delle ali", ricompreso in un'ala. In questo 

caso, appunto per la natura "fittizia" dell'esclusione (dai calcoli, non dalla gara) di quel 

valore di ribasso, il ribasso vincitore sarà quello posto al limite interno dell'ala inferiore, 

siccome  immediatamente  inferiore  al  valore  medio  delle  offerte  valide,  dovendosi 

intendere "valide" con riferimento ai calcoli, non all'accettabilità in assoluto delle offerte 

stesse.

E' evidente poi che, ove il ribasso vincitore come prima identificato fosse comune a 

più offerenti, solo ora sarebbe necessario identificare l'offerente da dichiarare vincitore, ciò 

che, nel nuovo regime normativo della L.R. n. 16/2005, deve scaturire da un immediato 

sorteggio,  esclusa  quindi  qualsiasi  iniziativa  di  miglioramento  di  offerta  (si  veda  al 



riguardo l'ordinanza n. 1393 del 6 dicembre 2006 del T.A.R. Palermo, III Sezione). 

       In tal senso si è pure espressa la conferenza dei Presidenti delle commissioni UREGA 

nella seduta dell’ 11 Aprile 2007 nella quale è stato riconfermato il  precedente atto di 

indirizzo.

A questo punto la  Commissione di gara procede preliminarmente, ai sensi dell’art. 21 

della legge 109/94 come modificato dalla L.R. 16/2005, all’estrazione di un  numero da 11 

a  40.

L’esito di tale estrazione è il numero 35 (trentacinque).

Il  Presidente  della  Commissione  procede  all’apertura  delle  buste  contenenti  le  offerte 

economiche  delle  ditte  ammesse  e  da  lettura  del  ribasso  percentuale  offerto  dalle 

medesime, che risultano essere quelle di cui all’elenco che segue:

Il  Presidente  della  Commissione  procede  all’apertura  delle  buste  contenenti  le  offerte 

economiche delle ditte ammesse e dà lettura del ribasso percentuale offerto dalle medesime, 

che risultano essere quelle di cui all’elenco che segue:
N. 

Ordine
N. 

Busta
Tipo 

Impresa Impresa Ribasso

1 1 Singola Grasso Costruzioni Generali s.r.l. 7,318

2 2 A.T.I. Impresa Messina Costruzioni s.r.l. 7,319

3 3 Singola Impresa Costruzioni Giuseppe La Piana 7,317

4 4 Singola MI. CO. S.r.l. 7,318

5 5 Singola Geognostica Agrigentina s.r.l. 7,320

6 6 Singola Idea Costruzioni s.r.l. 7,318

7 7 Singola Monti Segnaletica s.a.s. di Iovino Filippo e C. 7,318

8 8 Singola Impresa geom. Ricciardello Costruzioni s.r.l. 7,318

9 9 Singola Pisciotta s.a.s. 7,320

10 10 Singola Mangiapane Mariano 7,319



11 11 Singola SI.C.E.S.I. s.r.l. 7,319

12 12 Singola SIAR s.r.l. 7,318

13 13 Singola Urania Costruzioni s.r.l. 7,318

14 14 Singola SICS s.r.l. 7,318

15 16 Singola COVECO - Consorzio Veneto Cooperativo 7,318

16 17 Singola SEICON s.a.s. 7,319

17 18 Singola Consorzio Ravennate 7,317

18 19 Singola Ing. Pavesi & C. s.p.a. 7,319

19 20 Singola Euroagredil s.r.l. 7,320

20 21 Singola Presal Costruzioni s.r.l. 7,319

21 22 ATI Cannizzo Costruzioni s.r.l. 7,318

22 23 Singola Ventura s.p.a. 7,319

23 24 Singola Presti s.r.l. 7,318

24 25 Singola Coestra s.r.l. 7,319

25 26 Singola La Bioedil s.r.l. 7,318

26 27 Singola CO.GE.PI. S.r.l. 7,319

27 28 Singola Scaviter s.r.l. 7,318

28 29 Singola Energia & Servizi Italia Consorzio Stabile 7,318

29 30 Singola Garufi Domenico Costruzioni s.r.l. 7,320

30 31 Singola General Costruzioni s.r.l. 7,319

31 32 Singola Manutenzione Strade s.a.s. di Dejoma 7,318

32 33 Singola Italcostruzioni s.r.l. 7,317

33 34 Singola Impreter s.r.l. 7,317

34 36 Singola Diva s.r.l. 7,319

35 37 Singola Talio Vincenzo 7,317

36 38 Singola Talio Prospero 7,318

37 39 Singola Proietto Angelo 7,318

38 40 Singola Russo Costruzioni s.r.l. 7,319



39 41 Singola Di Paola C. & Figli s.a.s. - Cucuzzella Giovanna 7,317

40 42 Singola Beton Cat s.r.l. 7,319

41 43 Singola Alaimo Costruzioni s.r.l. 7,319

42 44 ATI F.lli Anastasi s.r.l. 7,317

43 45 ATI Vullo Antonio 7,318

44 46 ATI Edis s.r.l. 7,318

45 47 ATI DAPAM s.r.l. 7,317

46 48 Singola Anzalone Luigi & C. s.r.l. 7,318

47 49 ATI Eredi di Belfiore Giuseppe s.r.l. 7,318

48 50 Singola Trasporti Movimenti Terra s.r.l. 7,319

49 51 Singola Costruzioni Bruno Teodoro s.p.a. 7,318

50 52 Singola Coco Salvatore 7,317

51 53 Singola Amato Costruzioni s.a.s. 7,318

52 54 Singola Geom. Territo Giuseppe 7,318

53 55 Singola Cosedil s.p.a. 7,319

54 56 Singola Nocifora Amata Vincenzo 7,317

55 57 Singola Mersi s.r.l. 7,318

56 58 Singola Nibali s.p.a. 7,318

57 59 Singola Edilgenualdi s.a.s. 7,318

58 61 Singola Viastrada s.a.s. di Carollo Tindaro & C. 7,318

59 62 Singola Impresa Costruzioni Moderne s.r.l. 7,318

60 63 Singola Repin s.r.l. 7,319

61 64 Singola Tecnis s.p.a. 7,319

62 65 Singola CER Consorzio Emilano Romagnolo 7,316

63 66 Singola Sigenco s.p.a. 7,318

64 67 ATI
Compagnia Costruzioni Mediterranea C.C.M. 
s.r.l. 7,318

65 68 Singola Soredil s.r.l. 7,319

66 69 Singola I.L.P.E.S. s.r.l. 7,318



67 70 Singola Roan s.r.l. 7,319

68 71 ATI Costfer s.r.l. 7,317

69 72 Singola Impresa Prevedello Isidoro s.r.l. 7,318

70 73 Singola Consorzio Stabile Aedars s.c.a.r.l. 7,318

71 76 Singola C.G. Costruzioni s.r.l. 7,318

72 77 Singola Icogen s.r.l. 7,318

73 78 ATI Straedil di Leone Antonio 7,317

74 79 Singola Leone Antonino 7,317

75 80 Singola Claudio Massimo Cannilla 7,318

76 81 Singola Di Nica Costruzioni s.r.l. 7,317

77 83 ATI Funaro Costruzioni s.r.l. 7,317

78 84 Singola Consorzio Conscoop 7,318

La Commissione provvede a  ordinare i  ribassi  in ordine decrescente così  come indicato 

nell’elenco che segue:
N. 

Ordine
N. 

Busta
Tipo 

Impresa Impresa Ribasso

1 5 Singola Geognostica Agrigentina s.r.l. 7,320

2 9 Singola Pisciotta s.a.s. 7,320

3 20 Singola Euroagredil s.r.l. 7,320

4 30 Singola Garufi Domenico Costruzioni s.r.l. 7,320

5 2 A.T.I. Impresa Messina Costruzioni s.r.l. 7,319

6 10 Singola Mangiapane Mariano 7,319

7 11 Singola SI.C.E.S.I. s.r.l. 7,319

8 17 Singola SEICON s.a.s. 7,319

9 19 Singola Ing. Pavesi & C. s.p.a. 7,319

10 21 Singola Presal Costruzioni s.r.l. 7,319

11 23 Singola Ventura s.p.a. 7,319

12 25 Singola Coestra s.r.l. 7,319



13 27 Singola CO.GE.PI. S.r.l. 7,319

14 31 Singola General Costruzioni s.r.l. 7,319

15 36 Singola Diva s.r.l. 7,319

16 40 Singola Russo Costruzioni s.r.l. 7,319

17 42 Singola Beton Cat s.r.l. 7,319

18 43 Singola Alaimo Costruzioni s.r.l. 7,319

19 50 Singola Trasporti Movimenti Terra s.r.l. 7,319

20 55 Singola Cosedil s.p.a. 7,319

21 63 Singola Repin s.r.l. 7,319

22 64 Singola Tecnis s.p.a. 7,319

23 68 Singola Soredil s.r.l. 7,319

24 70 Singola Roan s.r.l. 7,319

25 1 Singola Grasso Costruzioni Generali s.r.l. 7,318

26 4 Singola MI. CO. S.r.l. 7,318

27 6 Singola Idea Costruzioni s.r.l. 7,318

28 7 Singola Monti Segnaletica s.a.s. di Iovino Filippo e C. 7,318

29 8 Singola Impresa geom. Ricciardello Costruzioni s.r.l. 7,318

30 12 Singola SIAR s.r.l. 7,318

31 13 Singola Urania Costruzioni s.r.l. 7,318

32 14 Singola SICS s.r.l. 7,318

33 16 Singola COVECO - Consorzio Veneto Cooperativo 7,318

34 22 ATI Cannizzo Costruzioni s.r.l. 7,318

35 24 Singola Presti s.r.l. 7,318

36 26 Singola La Bioedil s.r.l. 7,318

37 28 Singola Scaviter s.r.l. 7,318

38 29 Singola Energia & Servizi Italia Consorzio Stabile 7,318

39 32 Singola Manutenzione Strade s.a.s. di Dejoma 7,318

40 38 Singola Talio Prospero 7,318



41 39 Singola Proietto Angelo 7,318

42 45 ATI Vullo Antonio 7,318

43 46 ATI Edis s.r.l. 7,318

44 48 Singola Anzalone Luigi & C. s.r.l. 7,318

45 49 ATI Eredi di Belfiore Giuseppe s.r.l. 7,318

46 51 Singola Costruzioni Bruno Teodoro s.p.a. 7,318

47 53 Singola Amato Costruzioni s.a.s. 7,318

48 54 Singola Geom. Territo Giuseppe 7,318

49 57 Singola Mersi s.r.l. 7,318

50 58 Singola Nibali s.p.a. 7,318

51 59 Singola Edilgenualdi s.a.s. 7,318

52 61 Singola Viastrada s.a.s. di Carollo Tindaro & C. 7,318

53 62 Singola Impresa Costruzioni Moderne s.r.l. 7,318

54 66 Singola Sigenco s.p.a. 7,318

55 67 ATI
Compagnia Costruzioni Mediterranea C.C.M. 
s.r.l. 7,318

56 69 Singola I.L.P.E.S. s.r.l. 7,318

57 72 Singola Impresa Prevedello Isidoro s.r.l. 7,318

58 73 Singola Consorzio Stabile Aedars s.c.a.r.l. 7,318

59 76 Singola C.G. Costruzioni s.r.l. 7,318

60 77 Singola Icogen s.r.l. 7,318

61 80 Singola Claudio Massimo Cannilla 7,318

62 84 Singola Consorzio Conscoop 7,318

63 3 Singola Impresa Costruzioni Giuseppe La Piana 7,317

64 18 Singola Consorzio Ravennate 7,317

65 33 Singola Italcostruzioni s.r.l. 7,317

66 34 Singola Impreter s.r.l. 7,317

67 37 Singola Talio Vincenzo 7,317

68 41 Singola Di Paola C. & Figli s.a.s. - Cucuzzella Giovanna 7,317



69 44 ATI F.lli Anastasi s.r.l. 7,317

70 47 ATI DAPAM s.r.l. 7,317

71 52 Singola Coco Salvatore 7,317

72 56 Singola Nocifora Amata Vincenzo 7,317

73 71 ATI Costfer s.r.l. 7,317

74 78 ATI Straedil di Leone Antonio 7,317

75 79 Singola Leone Antonino 7,317

76 81 Singola Di Nica Costruzioni s.r.l. 7,317

77 83 ATI Funaro Costruzioni s.r.l. 7,317

78 65 Singola CER Consorzio Emilano Romagnolo 7,316

La Commissione procede quindi a calcolare il 15 (quindici) percento (50-35) del numero di 

offerte valide che risulta essere pari a 11,70  (undicivirgolasettanta) e pertanto il numero di 

offerte di maggior ribasso da non considerare ai fini della formazione della media è pari a 11 

(undici).

Quindi non vengono considerati ai fini della formazione della media per il maggior ribasso 

le offerte delle ditte dal numero d’ordine 1 al numero d’ordine 4 dell’elenco sopra riportato 

che hanno offerto un ribasso pari a 7,320 e soltanto ai fini della formazione della media, 

altre 7  imprese che hanno offerto un ribasso pari a 7,319. 

La Commissione provvede a calcolare il 35 (trentacinque) percento del numero di offerte 

valide che risulta essere pari a 27,30 (ventisettevirgolatrenta) e pertanto il numero di offerte 

di minor ribasso da escludere è pari a 27 (ventisette).

Quindi  non vengono considerati  ai  fini  della  formazione della  media n.  16 imprese che 

hanno offerto un ribasso pari a 7,317 e 7,316  e soltanto ai fini della formazione della media 

altre n. 11 imprese che hanno offerto un ribasso pari a 7,318.

La media verrà determinata con 13 imprese che hanno offerto ribasso pari a 7,319 e numero 



27  imprese che hanno offerto ribasso pari a 7,318 e pertanto la media è pari a 7,3183. 

Pertanto, ai sensi dell’art.21 della legge 109/94, così come modificato dalle leggi regionali 

7/2002, 7/2003 e 16/2005, l’impresa che ha presentato un’offerta che più si avvicina per 

difetto alla citata media risulta essere la ditta con il ribasso del 7,318.

Viene effettuato il sorteggio tra tutte le 38 imprese che hanno presentato un ribasso pari a 

7,318 così come nell’elenco riportato di seguito:
N. 

Ordine
N. 

Busta
Tipo 

Impresa Impresa Ribasso

1 1 Singola Grasso Costruzioni Generali s.r.l. 7,318

2 4 Singola MI. CO. S.r.l. 7,318

3 6 Singola Idea Costruzioni s.r.l. 7,318

4 7 Singola Monti Segnaletica s.a.s. di Iovino Filippo e C. 7,318

5 8 Singola Impresa geom. Ricciardello Costruzioni s.r.l. 7,318

6 12 Singola SIAR s.r.l. 7,318

7 13 Singola Urania Costruzioni s.r.l. 7,318

8 14 Singola SICS s.r.l. 7,318

9 16 Singola COVECO - Consorzio Veneto Cooperativo 7,318

10 22 ATI Cannizzo Costruzioni s.r.l. 7,318

11 24 Singola Presti s.r.l. 7,318

12 26 Singola La Bioedil s.r.l. 7,318

13 28 Singola Scaviter s.r.l. 7,318

14 29 Singola Energia & Servizi Italia Consorzio Stabile 7,318

15 32 Singola Manutenzione Strade s.a.s. di Dejoma 7,318

16 38 Singola Talio Prospero 7,318

17 39 Singola Proietto Angelo 7,318

18 45 ATI Vullo Antonio 7,318

19 46 ATI Edis s.r.l. 7,318

20 48 Singola Anzalone Luigi & C. s.r.l. 7,318



21 49 ATI Eredi di Belfiore Giuseppe s.r.l. 7,318

22 51 Singola Costruzioni Bruno Teodoro s.p.a. 7,318

23 53 Singola Amato Costruzioni s.a.s. 7,318

24 54 Singola Geom. Territo Giuseppe 7,318

25 57 Singola Mersi s.r.l. 7,318

26 58 Singola Nibali s.p.a. 7,318

27 59 Singola Edilgenualdi s.a.s. 7,318

28 61 Singola Viastrada s.a.s. di Carollo Tindaro & C. 7,318

29 62 Singola Impresa Costruzioni Moderne s.r.l. 7,318

30 66 Singola Sigenco s.p.a. 7,318

31 67 ATI
Compagnia Costruzioni Mediterranea C.C.M. 
s.r.l. 7,318

32 69 Singola I.L.P.E.S. s.r.l. 7,318

33 72 Singola Impresa Prevedello Isidoro s.r.l. 7,318

34 73 Singola Consorzio Stabile Aedars s.c.a.r.l. 7,318

35 76 Singola C.G. Costruzioni s.r.l. 7,318

36 77 Singola Icogen s.r.l. 7,318

37 80 Singola Claudio Massimo Cannilla 7,318

38 84 Singola Consorzio Conscoop 7,318

Con riferimento alla numerazione progressiva soprariportata, al fine della individuazione del 

soggetto aggiudicatario provvisorio e del secondo aggiudicatario provvisorio, si procede al 

sorteggio di due numeri compresi tra il n.1 ed il n.38. 

Il  primo è il n. 36 ed il secondo è il n. 19.

Ai numeri sorteggiati corrispondono le seguenti imprese: prima classificata e aggiudicataria 

provvisoria l’impresa  Icogen srl   con sede in Vittoria, seconda aggiudicataria è l’impresa 

ATI Edis srl con sede in Agrigento.

La Commissione procede all’apertura  delle  buste contenenti  le  offerte  economiche delle 



ditte escluse ed i cui ribassi sono indicati nell’elenco che segue:

N. Busta Tipo Impresa Impresa Ribasso

15 Singola Impresa Fresta Rosario Antonio 7,318

35 ATI Catalano Geom. Francesco 7,316

60 Singola Deanco s.r.l. 7,319

74 Singola Consorzio Stabile Valori s.c.a.r.l. 7,319

75 Singola V.G.F. di Leone s.r.l. 7,317

82 Singola I.CO.LI. Di Li Destri Giacomo & C. s.a.s. 7,317

85 ATI Ing. Giovanni Ravalli 7,317

Si prende atto che oltre il termine di presentazione delle offerte sono pervenute le seguenti 

buste:

86 Singola Gruppo costruzioni Chinnici s.a.s. Belmonte Mezzagno

87 Singola B & B s.r.l. Agrigento

88 Singola Generali Impianti s.r.l. Mazara del Vallo

89 Singola Consorzio Ciro Menotti Ravenna

90 Singola De Francisci Costruzioni s.r.l. Agrigento

91 Singola AMP Ambiente s.r.l. Palermo

e si da mandato alla stazione appaltante della restituzione alle imprese interessate.

Il presente verbale delle operazioni di gara così come previsto dal comma 1 dell’art. 10 del 

D.P.R. del 14/01/2005 n. 1 verrà trasmesso alla Amministrazione appaltante per i successivi 

provvedimenti in materia di aggiudicazione e verrà pubblicato sul sito internet della stazione 

appaltante  www.comune.ragusa.it e  copia  dello  stesso  verrà  affisso  nella  bacheca 

dell’U.R.E.G.A. di Ragusa. 

Tutti i componenti del seggio di gara, presa visione dell’elenco della documentazione di 

tutte le ditte partecipanti alla gara dichiarano di non avere nessun rapporto di parentela con 

alcuno dei responsabili tecnici ed amministrativi delle stesse.

http://www.comune.ragusa.it/


Tutti i plichi vengono riconsegnati al R.A.G. che li custodisce in apposito armadio chiuso e 

sigillato sito nella sede dell’U.R.E.G.A. di Ragusa.

Le operazioni di gara vengono chiuse alle ore  17,30.

Letto confermato e sottoscritto

IL PRESIDENTE

IL COMPONENTE SUPPLENTE

IL COMPONENTE DELLA STAZIONE APPALTANTE

IL VERBALIZZANTE


